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Sala Tercera, de lo contencioso-administrativo, Seccién 22, Sentencia 1319/2020 de 15
Oct. 2020, Rec. 437/2018

INTERES CASACIONAL. IMPUESTO SOBRE SOCIEDADES. Regularizacién del valor de
mercado de los servicios prestados por el socio principal a la entidad cuyos ingresos
estdn vinculados con los servicios de cardcter personalisimo prestados por ese socio.
Consecuencias de la falta de firmeza de la valoracidn contenida en la liquidacidon girada
a la sociedad. Interpretacion del articulo 16.9.32 del TR Ley del Impuesto sobre
Sociedades, 2004, y del articulo 21.4, primer parrafo, del RIS, 2004. Para que la
Administracion tributaria pueda regularizar la situaciéon de las personas o entidades

vinculadas al obligado tributario, es necesario que la liquidacion practicada a éste haya

adquirido firmeza.

El Tribunal Supremo estima recurso de casacion num. 437/2018, interpuesto contra la
sentencia dictada el 25 de octubre de 2017 por la Seccion Quinta de la Sala de lo
Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior Justicia de Madrid, en el recurso
176/2016, en materia referente al Impuesto sobre la Renta de las Personas Fisicas
["IRPF"], ejercicios 2008 a 2011, sentencia que se casa y anula.

IMPUESTO SOBRE LA RENTA (7)

JURISPRUDENCIA

e STS DE 21 DE OCTUBRE DE 2020
Sala Tercera, de lo contencioso-administrativo, Seccién 22, Sentencia 1373/2020 de 21
Oct. 2020, Rec. 4651/2019

INTERES CASACIONAL. IMPUESTO SOBRE LA RENTA DE LAS PERSONAS FiSICAS.
Rendimientos del trabajo. Justificacion de gastos de locomocidn y dietas y
asignaciones para gastos de viaje. Carga de la prueba. Demostrar la realidad de los

desplazamientos y gastos de manutencidn y estancia a los efectos de su no sujecién al

IRPF, no es responsabilidad del trabajador sino de su empleador. La Administracion para

su acreditacion debe dirigirse al empleador en cuanto obligado a acreditar que las

cantidades abonadas por aguellos conceptos responden a desplazamientos realizados

en determinado dia vy lugar, por motivo o por razén del desarrollo de su actividad laboral.

El contribuyente no asume mas deber que cumplimentar su declaracion aportando los

certificados expedidos por la empresa, y para el caso de que estos no resulten




suficientes para discernir sobre la sujecion o no de las asignhaciones y dietas debera

dirigirse al empleador. Reitera doctrina.

El Tribunal Supremo estima recurso de casacion interpuesto contra la sentencia del TSJ
Galicia, recaida en recurso relativo a liquidaciones de los ejercicios 2011 y 2013 del
Impuesto sobre la Renta de las Personas Fisicas, casando y anulando la resolucion judicial
impugnada.

e STS DE 15 DE OCTUBRE DE 2020
Sala Tercera, de lo contencioso-administrativo, Secciéon 22, Sentencia 1333/2020 de 15
Oct. 2020, Rec. 1562/2019

INTERES CASACIONAL. IMPUESTO SOBRE LA RENTA DE LAS PERSONAS FiSICAS. Base
imponible. Rendimientos de actividades profesionales y empresariales. Dotaciones
del ejercicio fiscalmente deducibles en concepto de amortizaciones. Bienes de
inversion. El importe del IVA soportado no deducible satisfecho en la adquisicion de

bienes de inversion amortizables forma parte del precio de adquisicion de tales bienes

y, por tanto, de la base de la amortizacidn sobre la que se aplicara el coeficiente que

corresponda para calcular las dotaciones del ejercicio fiscalmente deducibles en

concepto de amortizaciones, de cara a la determinacién del rendimiento neto en

estimacion directa normal.

El Tribunal Supremo estima recurso de casacion interpuesto por el obligado tributario
contra sentencia TSJ Galicia, dictada en recurso en relacion con liquidacion y sancion
derivada, en concepto de Impuesto sobre la Renta de las Personas Fisicas, ejercicios 2008
a 2011, casando y anulando la resolucidn judicial impugnada.

e STS DE 15 DE OCTUBRE DE 2020
Sala Tercera, de lo contencioso-administrativo, Seccién 22, Sentencia 1312/2020 de 15
Oct. 2020, Rec. 1434/2019

INTERES CASACIONAL. IMPUESTO SOBRE LA RENTA DE LAS PERSONAS FiSICAS.
Rendimientos del capital inmobiliario. Presupuesto de hecho habilitante para que
opere la reduccion sobre los rendimientos netos positivos derivados del arrendamiento
de viviendas. Alcance de la expresién "rendimientos declarados por el contribuyente"

contenida en el art. 23.2 LIRPF. Tal limitacion se refiere a las declaraciones, y no a la
comprobacidn de las autoliquidaciones. PRINCIPIO DE INTEGRA REGULACION. Al tenerse
en cuenta los rendimientos declarados tras el requerimiento deber3, a su vez, aplicarse

la reduccion correspondiente como derecho del contribuyente en la liguidacidon que se
practigue.

El Tribunal Supremo estima recurso de casacion interpuesto por el abogado del Estado
contra sentencia del TSJ Comunidad Valenciana recaida en recurso en materia referente
al Impuesto sobre la Renta de las Personas Fisicas.



e STS DE 1 DE OCTUBRE DE 2020
Sala Tercera, de lo contencioso-administrativo, Seccién 22, Sentencia 1239/2020 de 1
Oct. 2020, Rec. 1056/2019

INTERES CASACIONAL. IMPUESTO SOBRE LA RENTA DE LAS PERSONAS FiSICAS. Base
imponible. Reinversidon de ganancias patrimoniales. Requisitos. Para la aplicacion de la

exencion por reinversion no resulta preciso emplear en su totalidad el dinero obtenido

de la venta de la anterior vivienda siendo suficiente con aplicar para el mismo fin dinero

tomado a préstamo de un tercero, ya sea directamente o bien como consecuencia de la

subrogacion en un préstamo previamente contratado por el transmitente del inmueble.
Ni del articulo 36 RDL 3/2004 ni del articulo 39 RD1775/2004 se desprende que deba
existir una correlacion financiera entre la cantidad obtenida por la venta de la vivienda

transmitida y la cantidad reinvertida en la nueva vivienda habitual. Y tampoco que no

deba considerarse el importe de la financiacion ajena solicitada para la compra de la

nueva vivienda como cuantia equivalente al importe obtenido por la vivienda

transmitida.

El Tribunal Supremo estima recurso de casacion contra sentencia del TSJ Catalufia en
recurso relativo a liquidacion del impuesto sobre IRPF, casando y anulando la resolucion
judicial impugnada.

CONSULTAS

e CONSULTA VINCULANTE V2840-20 DE 22 DE SEPTIEMBRE

IMPUESTO SOBRE LA RENTA DE LAS PERSONAS FiSICAS. Ganancias patrimoniales.
Transmisién de un terreno adquirido en 2008 que tiene la calificacién de urbanizable y
sobre el que no se ha construido nada. Los gastos del Impuesto sobre Bienes Inmuebles

y los gastos de comunidad satisfechos desde su adquisicion no seran deducibles al

efectuar el calculo de la ganancia o pérdida patrimonial.

e CONSULTA VINCULANTE V2455-20 DE 16 DE JULIO DE 2020

IMPUESTO SOBRE LA RENTA DE LAS PERSONAS FiSICAS. Disponibilidad de los planes
de pensiones por el COVID-19. Hasta el 31-12-2006, se aplicaba una reduccidn del 40%
a las prestaciones por jubilacion o fallecimiento percibidas de planes de pensiones en
forma de capital, cuando hubieran transcurrido mas de dos anos desde la primera
aportacién. En las prestaciones por invalidez no es exigible el requisito del plazo de dos
anos desde la primera aportacion.

A partir de 1-1-2007, desaparecié la citada reduccion; no obstante, se ha establecido
un régimen transitorio por el cual la reduccidon también se aplica a las prestaciones
correspondientes a contingencias acaecidas a partir de 1-1-2007 por la parte de las
mismas correspondiente a las aportaciones realizadas hasta el 31-12-2006, siempre que
se cumplan ciertos requisitos relativos a la modalidad de percepcién de la prestaciony



al momento del cobro de la misma (LIRPF disp.trans.122). Asi, para contingencias
acaecidas a partir de 1-1-2015, la reduccién solo se aplica a la prestacién en forma de
capital obtenida en el ejercicio en el que acaezca la contingencia correspondiente, o en
los dos ejercicios siguientes.

En relacién con la aplicacion de la citada reduccién en el supuesto de disponibilidad
excepcional de los planes de pensiones por la crisis sanitaria del COVID-19, la DGT
sefala:

1. Aplicacion de la reduccién en caso de disponer de los derechos consolidados en
un plan de pensionesen forma de capital. Las cantidades percibidas se
consideran, en todo caso, rendimientos del trabajo y deben ser objeto de
integracion en la base imponible general del Impuesto. Ademas, si los derechos
consolidados se perciben en forma de capital, podra aplicarse la reduccion a la
parte que corresponda a aportaciones realizadas hasta el 31-12-2006 y la misma
se perciba en el plazo antes sefialado.

2. Aplicaciéon de la reduccion en caso de disponer de los derechos consolidados en
forma de capital de distintos planes de pensiones. El tratamiento que la anterior
Ley del IRPF (RDLeg 3/2004) otorgaba a las prestaciones en forma de capital
derivadas de planes de pensiones se referia al conjunto de planes de pensiones
suscritos por un mismo participe y respecto de la misma contingencia. De este
modo, con independencia del nimero de planes de pensiones de que sea titular
un contribuyente, la posible aplicacion de la reduccidn solo podrd otorgarse a las
cantidades percibidas en forma de capital en un mismo periodo impositivo y por
la parte que corresponda a las aportaciones realizadas hasta el 31-12-2006,
siempre que ademas se perciban en el plazo antes sefalado.

3. Aplicacién de la reduccién del 40% en caso de disponer de los derechos
consolidados en varios pagos de un mismo plan de pensiones. Si la disposicién
de los derechos consolidados en un plan de pensiones se realiza combinando
pagos de cualquier tipo con un pago en forma de capital, solo podra aplicarse la
reduccion a la cantidad que se cobre en forma de capital, en los términos
expuestos para las cantidades percibidas en forma de capital. El resto de las
cantidades que se perciban tributaran en su totalidad sin aplicacién de la
reduccion.

4. Sila aplicacién de la reduccidn en esta disposicién de los derechos consolidados
en planes de pensiones en forma de capital no impide una posterior aplicacién
de la reduccién en caso de una ulterior disposicién en forma de capital del plan
de pensiones por la contingencia de jubilacién (o anticipo de la jubilacion) o por
desempleo de larga duracidn.

En el caso de que se pueda disponer de los derechos consolidados en planes de

pensiones por encontrarse en alguno de los supuestos regulados en el RDL 11/2020 y

simultdneamente se pudiera percibir la prestacion de jubilacion (o anticiparse la

percepcién de la prestacion correspondiente a la jubilacidn), a efectos fiscales se
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entiende que se percibe la prestacidon de jubilacién. Por tanto, si ahora se aplicase la

reduccion del 40%, posteriormente no podria aplicarse nuevamente por prestacion de
jubilacion.
Sin embargo, si al disponerse ahora de los derechos consolidados no se puede percibir

la prestacion por jubilacidon, al ser la jubilacidn una contingencia distinta de esta

disposicion de derechos consolidados regulada en el RDL sefialado, si posteriormente se

percibiera la prestacion por jubilacion de planes de pensiones en forma de capital,

resultaria aplicable la reduccion en las condiciones de la LIRPF disp.trans.122 antes

sefialadas.
En el caso de poder disponerse de los derechos consolidados en planes de pensiones

por encontrarse en alguno de los supuestos regulados en el RDL 11/2020y

simultaneamente se cumplieran los requisitos exigidos para el cobro de los derechos

consolidados por el supuesto excepcional de liquidez por situacion de desempleo de

larga duracion, a efectos fiscales debe entenderse que los derechos consolidados se

hacen efectivos por el supuesto de desempleo de larga duracion.

e CONSULTA VINCULANTE V2269-20 DE 03 DE JULIO DE 2020

IMPUESTO SOBRE LA RENTA DE LAS PERSONAS FiSICAS. Deduccion por adquisicion de
vivienda habitual. El interesado deja de residir a partir de mayo de 2020 en la que hasta
entonces ha venido constituyendo su vivienda habitual, y por la cual ha practicado hasta
el ejercicio 2019 la deduccién por inversion en vivienda habitual. Con efecto 1 de mayo
de 2020 arrendara la vivienda. En el caso, podran ser objeto de integrar la base de

deduccion la totalidad de las cantidades que satisfaga entre enero y abril de 2020,

mientras la vivienda no deje de constituir su residencia habitual, momento en el cual

perderd la consideracion de vivienda habitual. Debiendo cumplir el resto de los

requisitos normativos. Las que satisfaga con posterioridad no podran serlo, al haber

pedido la consideracion de vivienda habitual.

IMPUESTO SOBRE EL VALOR ANADIDO (2)

DOCTRINA ADMINISTRATIVA

e TEACDE 21 DE OCTUBRE DE 2020
Rec. 4177/2018

IMPUESTO SOBRE EL VALOR ANADIDO. Hecho imponible. Entidad distribuidora de
automoviles. Controversia sobre el sistema de descuentos que aplica cuando los
clientes optan por financiar la adquisicion mediante la financiera del grupo. La
publicidad de las marcas a favor de la empresa tenedora de la marca no gueda sujeta al

tributo como un posible autoconsumo de servicios. Criterio reiterado. Los gastos de

publicidad soportados por la reclamante se encuadrarian en su propia actividad de

fabricacion de vehiculos, con el fin de comercializar sus productos, por lo que es correcta
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la deduccion del IVA soportado en dichos gastos. Base imponible. Operacién entre

concesionaria y distribuidora. Rectificacion de factura de venta de los vehiculo para

reflejar el pago compensatorio por el traslado del descuento a los concesionarios. No

procede. Los descuentos concedidos no minoran la base imponible de la venta de los

vehiculos, ya que el importe obtenido por la entidad reclamante es el mismo tanto

cuando se suscribe la operacion de financiacidén como cuando no es. Jurisprudencia

comunitaria.

El TEAC reclamacion econémico-administrativa tramitada por procedimiento general
relativo a liquidacion en concepto de IVA.

CONSULTAS

® CONSULTA VINCULANTE V2239-20 DE 01 DE JULIO DE 2020

IMPUESTO SOBRE EL VALOR ANADIDO. Deduccién de cuotas soportadas. Acreditacién.
La sociedad interesada ha recibido liquidacién provisional por parte de la Agencia
Tributaria no admitiendo la deduccién de las cuotas soportadas por el Impuesto sobre
el Valor Aiadido correspondientes al arrendamiento de una vivienda, al no considerarse
el mismo afecto a la actividad empresarial. La vivienda ha sido arrendada por la sociedad
para alojar a trabajadores desplazados por motivos laborales. Respecto a la forma de

documentar el arrendamiento en cuestién, a efectos de probar su afectacién a la

actividad empresarial o profesional de la interesada, como ya se ha sefialado esta

circunstancia deberd probarse por cualguier medio de prueba admitido en Derecho,

segln dispone el articulo 106 de la Ley General Tributaria. En todo caso, la competencia

para la valoracién de los medios de prueba aportados por la consultante corresponde a

los 6rganos de Gestion e Inspeccidon de la Agencia Estatal de Administracion Tributaria,

sin que este Centro directivo pueda pronunciarse sobre la validez preferente de unos u

otros.

ITP-AJD e IMPUESTO SOBRE SUCESIONES Y DONACIONES (3)

DOCTRINA ADMINISTRATIVA

e TEAC DE 30 DE SEPTIEMBRE DE 2020
Rec. 3251/2017

IMPUESTO SOBRE SUCESIONES Y DONACIONES. Base imponible. Delimitacion del
concepto de ajuar doméstico. El cdmputo del ajuar doméstico no incluye todos los

bienes que integran el caudal relicto, debiendo ser excluidos los bienes que, integrando

la herencia, no guardan relacion con el ajuar doméstico (acciones, letras, dinero, etc.).

No es necesario prueba alguna a cargo del contribuyente, pues se trata de bienes que,

en ningun caso, podrian integrarse en el concepto juridico fiscal de ajuar doméstico, al

no guardar relacion alguna con esta categoria. Sigue doctrina del TS.




El TEAC estima en parte recurso de alzada relativa a liquidacion practicada en concepto
de ISD anulando la resolucion impugnada en lo concerniente a la presuncidn del articulo
15 de la Ley 29/1987, de 18 de diciembre, del Impuesto sobre Sucesiones y Donaciones.

CONSULTAS

e CONSULTA VINCULANTE V2716-20 DE 04 DE SEPTIEMBRE 2020

IMPUESTO SOBRE TRANSMISIONES PATRIMONIALES ONEROSA Y ACTOS JURIDICOS
DOCUMENTADOS. Inmuebles ocupados ilegalmente. Una entidad bancaria vende un
inmueble, el cual se encuentra ocupado ilegalmente en el momento de la transmision.
Aunque las partes han pactado un precio de venta de 65.000 euros, la valoracién
realizada por la comunidad auténoma competente asciende a 120.000 euros.

A efectos de determinar qué valor se ha de tomar para el calculo de la modalidad TPO
del ITP y AID, hay que tener en cuenta que la LITP fija la base imponible del impuesto en
el valor real del bien o derecho, siendo Unicamente deducibles las cargas que
disminuyan dicho valor, pero en ningun caso las deudas (LITP art.10).

La delimitacidon del valor real no ha sido una cuestién pacifica, al tratase de un concepto
juridico indeterminado, pero finalmente el TS, en reiterada jurisprudencia, ha asimilado
el valor real al valor de mercado -considerandolo como el precio al que podria venderse
el inmueble, mediante contrato privado entre un vendedor voluntario y un comprador
independiente en la fecha de la tasacién en el supuesto de que el bien se hubiere
ofrecido publicamente en el mercado, que las condiciones del mercado permitieren
disponer del mismo de manera ordenada y que se dispusiere de un plazo normal, habida
cuenta de la naturaleza del inmueble, para negociar la venta.

No obstante, lo anterior, en este caso surge la duda de si puede consignarse como base
imponible un valor distinto al valor fijado por la Administracién, el cual en este caso es
superior al pactado por las partes. A este respecto, el TS recuerda la posibilidad por parte

del obligado tributario -asi como de la Administracion tributaria- de fijar el valor a

consignar a través de alguno de los procedimientos de comprobacion de valores -entre

los que se encuentra la estimacion por referencia a valores que figuren en los registros

oficiales de caracter fiscal- (LITP art.46 a 48; LGT art.57), pudiéndose incluso aquel acudir

a latasacion pericial contradictoria para contradecir el valor calculado por la

Administracion tributaria competente.

Por tanto, el obligado tributario puede liquidar el impuesto por un valor diferente al

consignado por la comunidad auténoma competente, teniendo en cuenta que el valor

fijado por la misma solo tiene caracter vinculante para ella, teniéndose que respetar en

todo caso que la base imponible viene determinada por el valor real del bien, el cual se

ha de asimilar al valor de mercado. A estos efectos, dado que en la delimitacion del valor

real se han de tener en cuenta en cada caso las circunstancias facticas concretas que le

afectan, pese a que el TS no puede dar una respuesta concreta en este caso en cuanto
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al valor a consignar, si considera gue en este caso habria que tener en cuenta que, dado

que el inmueble se encuentra ocupado ilegalmente, aunque este hecho no altera el

concepto juridico de base imponible, si es razonable que pueda afectar a su

cuantificacion.
® CONSULTA VINCULANTE V2324-20 DE 07 DE JULIO DE 2020

IMPUESTO SOBRE SUCESIONES Y DONACIONES. Participacion en sociedad cotizada.
Con motivo de la transmisién mortis causante de unas participaciones sociales, fue
aplicada la reduccion en el ISD a aquellas participaciones que se encontraban exentas
del IP, entre las que se encontraba una participacién en una sociedad cotizada. En la
actualidad, dicha participacién ha perdido significativamente su valor en el mercado en
el que cotiza. Se plantea si dichas pérdidas sobrevenidas pueden afectar al cumplimiento
del requisito de mantenimiento de la adquisicion a efectos del ISD. En el caso de
transmisidn de participaciones sociales mortis causa, entre otros requisitos a efectos de
la aplicacion de la reduccion en el ISD, se exige el mantenimiento de la
adquisicion durante los diez anos posteriores a contar desde el fallecimiento del
causante; en caso contrario, se produce la pérdida del derecho a dicha reducciéon (LISD
art.20.2.c). No obstante lo anterior, la DGT aclara, en los mismos términos que se
pronuncia la DGT Resol 2/1999, que en estos casos lo que se exige no es la continuidad
de la actividad sino el mantenimiento del valor de adquisicidn sobre el que se practicé
la reducciodn. En este caso, dado que la pérdida del valor se produce como consecuencia

del mercado en el gue cotiza la misma, el no mantenimiento del valor de aquella no

puede ser imputable a la voluntad del titular de estas, por lo gue dicha minoracién del

valor de adquisicion no lleva consigo la pérdida del derecho a la reduccion del ISD que

fue practicada. Ademas, el DGT aclara que las normas de valoracion en estos casos se

han de referir al momento de devengo del impuesto (fecha del fallecimiento del

causante), no pudiendo ser revisados con posterioridad dichos valores como

consecuencia de la evolucidn de las circunstancias del mercado.

PROCEDIMIENTO TRIBUTARIO (5)

JURISPRUDENCIA

e STS DE 04 DE NOVIEMBRE DE 2020
Sala Tercera, de lo contencioso-administrativo, Seccion 22, Sentencia 1441/2020 de 04
Nov. 2020, Rec. 7716/2018

INTERES CASACIONAL. PROCEDIMIENTOS TRIBUTARIOS. Inicio y desarrollo. COmputo
de la ampliacion del plazo para alegaciones. Si_bien la Administracion goza de

discrecionalidad para concretar dicho plazo, la concesion del plazo minimo sin

justificacion alguna con relacidn a las circunstancias del caso y la ausencia de respuesta

a la peticion de su ampliacion determinan, en las circunstancias especificas de este caso,
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que la ampliacién del plazo asi obtenida NO puede ser entendida como dilacion
imputable al contribuyente. ACTUACIONES DE COMPROBACION E INVESTIGACION.
Eventuales efectos de la cosa juzgada. La fecha de referencia para determinar el régimen

juridico aplicable a la potestad de comprobacidn sobre ejercicios prescritos no es la de

las actuaciones de comprobacidon o inspeccidn sino la fecha en que tuvieron lugar los

actos, operaciones y circunstancias que se comprueban. De ser aplicable la LGT, 1963,

la_ Administracién no podrd comprobar los actos, operaciones y circunstancias que

tuvieron lugar en ejercicios tributarios prescritos, anteriores a la entrada en vigor de la

LGT de 2003, con la finalidad de extender sus efectos a ejercicios no prescritos. Reitera

doctrina.

El Tribunal Supremo estima recurso de casacion interpuesto contra sentencia de la
Audiencia Nacional en el recurso relativo al impuesto sobre sociedades, ejercicios 2006
a 2009, casando y anulando la resolucion judicial impugnada.

e STS DE 15 DE OCTUBRE DE 2020
Sala Tercera, de lo contencioso-administrativo, Seccion 22, Sentencia 1329/2020 de 15
Oct. 2020, Rec. 6189/2017

INTERES CASACIONAL. PROCEDIMIENTO DE GESTION TRIBUTARIA. Regularizacién
tributaria. Cambio sustancial del régimen tributario aplicable y posibilidad de ejercitar
la opcidn respecto al criterio de imputacidon temporal de rentas. El interesado no esta

obligado a mantener la opcidén original con respecto a los criterios de imputacidon

temporal de renta, sino que puede ejercer nuevamente esa opcion con arreglo al huevo

régimen sustantivo aplicable, siempre que en el marco de las actuaciones inspectoras

que han conducido al cambio de régimen se haya puesto de manifiesto la inexistencia

de indicios de la comisidn de infracciones tributarias. Resultaria desproporcionado exigir

del contribuyente que prevea todos los efectos que puedan derivarse de su "tacita

opcidn", incluso que se torne desfavorable para sus intereses en una situacién como la

indicada, maxime cuando el cambio de régimen no responde a una conducta

sancionable del contribuyente. La manifestacién de voluntad inicial obedecia a unas

determinadas circunstancias, que han cambiado sustancialmente, por lo que de manera

sobrevenida aquella deja de ser valida.

El Tribunal Supremo estima recurso de casacion interpuesto por el obligado tributario
contra Sentencia de la Audiencia Nacional, en en relacion con la liquidacidn del Impuesto
sobre Sociedades de los ejercicios 2005 y 2006, casando y anulando la resolucion judicial
impugnada.



DOCTRINA ADMINISTRATIVA

e TEACDE 19 DE OCTUBRE DE 2020
Rec. 7341/2019

PROCEDIMIENTO TRIBUTARIO. GESTION TRIBUTARIA. Declaraciones tributarias.
Modificacién de una autoliquidacién previa con otra posterior con menor importe a
ingresar por causa de haber cometido algin error en la primera, siendo ambas
autoliquidaciones presentadas en periodo voluntario de pago. La LGT no prevé la

presentacion de autoliquidaciones sustitutivas. El error cometido por el obligado

tributario al presentar su primera autoliquidacion debid ser corregido mediante la

presentacion de una solicitud de rectificacion de dicha autoliquidacién. En ningin caso

cabe aceptar la sustitucion de la primera autoliquidacidn por la segunda, presentada en

plazo, sobre la base del articulo 119.3 de la LGT puesto que el motivo de la presentacion

de la segunda autoliguidacidon no era rectificar una opcién ejercida con la primera sino

corregir un error en la consignacion de la base de las retenciones y en el importe de

estas ultimas. Obligacion incumplida por la Administracion de recalificar conforme a lo

dispuesto en el articulo 115.2 de la Ley 39/2015, de 1 de octubre, la autoliquidacién

presentada en segundo lugar como una solicitud de rectificacion de autoliquidacion

sobre la base del error cometido, pudiendo asi el interesado obtener, en su caso, la
devolucidn de la cantidad previamente apremiada. UNIFICA CRITERIO.

El TEAC resuelve recurso extraordinario de alzada para la unificacion de criterio
interpuesto por el Director del Departamento de Recaudacion de la AEAT contra
resolucion TEAR Catalufia, recaida en reclamacion interpuesta frente a acuerdo
desestimatorio de recurso de reposicion contra diligencia de embargo de cuentas
bancarias.

e TEACDE 17 DE SEPTIEMBRE DE 2020
Rec. 4672/2017

PROCEDIMIENTO TRIBUTARIO. OBLIGACIONES TRIBUTARIAS. Recargos por
declaraciéon extempordanea sin requerimiento previo. No exigencia de recargo cuando
la autoliquidacién complementaria extemporanea es consecuencia directa de la
comprobaciéon de un ejercicio previo. No cabe aplicar recargos cuando el sujeto pasivo

presenta autoliguidacion complementaria de un periodo que es consecuencia directa e

inmediata de la liquidacidn practicada por un periodo previo. En el caso deben concurrir

dos circunstancias: que la Administracion tributaria disponga de toda la informacion

necesaria como consecuencia de la previa comprobacidn (o en sentido negativo, que la

declaracion extemporanea no aporte datos desconocidos por la Administracion); y 2°

que la Administracion tributaria pudiera extender la regularizacion al segundo ejercicio

sin practicar nuevas actuaciones, evitando la necesidad de presentar la autoliquidacion

extemporanea. Modifica criterio.
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CONSULTAS

e CONSULTA VINCULANTE V2805-20 DE 14 DE SEPTIEMBRE DE 2020

PROCEDIMIENTO TRIBUTARIO. RECAUDACION TRIBUTARIA. Diligencia de embargo.
Los limites de embargabilidad del articulo 607 LEC son aplicables por referencia al salario
minimo interprofesional (SMI). Si bien dicho concepto, SMI, no es determinado por la
normativa tributaria. El hecho de que el calculo de la cuantia que se corresponde con el

salario minimo interprofesional deba efectuarse de manera proporcional al tiempo

efectivamente trabajado en el caso de que se realice una jornada inferior a la completa

no significa que deba también prorratearse el referido salario a los efectos de la practica

del embargo pues se trata de cosas distintas. El salario minimo interprofesional es

inembargable en su totalidad independientemente de que el trabajador preste sus

servicios a tiempo completo o parcial.
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